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Uj szinfolt jelent meg a hazai jogi latin oktatdsanak palettdjan. Definialhatjuk
tankdnyvként, jegyzetként, vagy talan leginkabb oktatdsi segédanyagként — ki mi-
lyen fantdziat lat benne. Mindenesetre a cim kifejezi a szerzépdros szdndékét: egy
olyan lényegre torg, tomor dsszefoglaldssal dlltak eld, amely egyetemi oktaték és
hallgaték munkédjat egyarant megkdnnyitheti.

Immdr tébb mint egy évtizede rendelkeziink egy kit{ing tankényvvel: Bandczi
Rozdlia és Rihmer Zoltdn Latin nyelvkényve a szakma dltal elismert és jol bevalt
alapja az dratartdsnak. Ezt a funkciéjat még hosszi évekig be is fogja tolteni. E
mellett a nagy 6sszefoglalé mii mellett azonban helye van a hasonlé jellegti anya-
goknak, s6t, mondhatni égetd sziikség lenne pl. szétarakra, széveggytjtemények-
re stb. Szemmel ldthaté, hogy a hallgaték kiilonféle internetes forrdsokbol ké-
sziilnek; szorgalmasabbak forgatjak a forgalomban 1év6 nyelvtankényveket vagy a
Latin kisokos cim{i kis flizetet — ezek koziil viszont egyik sem kifejezetten joghall-
gatéknak késziilt. Miért ne adhatnédnk a keziikbe egyre specifikaltabb nyelvtani és
lexikai 6sszefoglalékat?

Jelen kiadvany lexikai és szovegbdazisat Notari Tamés egyik kordbbi jogi regula-
gyljteménye adja, mely A jognak asztaldndl cimmel jelent meg néhdny évvel ez-
el6tt. Az alapgondolat tehat ennek a kordbbi valogatdsnak nyelvtani magyardza-
tokkal valé kib6vitése volt, melyet Notari egy tarsszerzével, Sdndor Pal Laszléval
egylitt valésitott meg. Munkdjukban jé néhdany meglepd wjitast alkalmaznak, 14at-
hat6an dthdgnak bizonyos megszokott médszereket. Ezek koziil az otletek kozil
néhdny mar els6 rdanézésre is szimpatikus, néhdny mar kevésbé, vagy legalabbis
fenntartdssal kezelendd, de az id6 valdszintileg majd megmutatja, milyen irdny-
ban érdemes tovdbbfejleszteni a kezdeményezést.

A kotet pozitivumai kozil az els6, amit kiemelnék, az a tomor, vildgos és egy-
szer( stilusra valé torekvés. Az egész konyv terjedelme a szészedettel egyiitt alig
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szdz oldal. Ezdltal egy konnyen kezelhetd, éttekinthetd, csak a lényegre szorit-
kozé leirast kap a hallgaté. Igy feltehetéleg az a megnyugtaté benyomas alakul
ki benne, hogy az el6tte 4ll6 tananyag megtanulhat6. A magyardzatok minden
apré nyelvtani és lexikai tudnivaléra nem térnek ki, de ha valaki részletesebb
lefrdsokat keres, megtaldlja a Bandéczi—-Rihmer-konyvben. A Nétdri—Sédndor szer-
z6pdros valdban csak az alapok dtaddsdra torekszik, melyeket az érdekl6ddk tet-
szés szerint mélyithetnek, az oktaték pedig b&vithetnek. J6llehet a nyelvtanban
és a szovegben erésen szelektdlnak, ez nem jelenti azt, hogy muszdj lenne 6ran
is csak erre szoritkozni: a mindenkori oktaténak nagy teret hagynak, rdbizvan,
hogy mennyit haszndl fel a konyvbél, illetve mennyit ad hozza. Itt valéban csak
az alapok kaptak helyet.

Mindettd] fiiggetleniil elismerést érdemel, hogy ilyen kis mennyiségti példa-
mondatbdl kiindulva egy igen komoly, j6 6tszdz szavas szdjegyzéket allitottak
0ssze a szerzb6k. Ezzel valéban kell§ alapszékincset szolgaltatnak egy joghallgaté
szamadra. Persze tovdbbi mddositdsokra, a lexikai anyag b&vitésére a késébbiek-
ben sziikség lehet.

Nyelvtani téren a fejezetek sorrendje és témai érdekes szerkezetet mutatnak.
Az alaktan bevezets része a f6név- és melléknévragozasokkal indul, majd béven
foglalkozik a jelz8s szerkezetekkel. Egyszerti és szemléletes médszerrel keriilnek
bemutatdsra el6szor az 1., 2. declinatiékbdl kialakithaté jelz&s szerkezetek. Csak
ezek utdan emelkedik a nyelvtan a mondat szintjére, vagyis egésziil ki az igékkel.
Az igék utan folytatédnak a névszéragozdssal kapcsolatos tudnivalék a 3. decli-
natiéval. Ujabb szemléletes tdblazatok mutatjik be a jelz6s kifejezések lehetséges
varidcidit. Szerz6ink tehat minden jel szerint a fontossdgi és nehézségi tényezs-
ket parhuzamosan figyelembe véve alakitottdk ki a sorrendet.

Tovéabbolvasva a konyvet hamar felttinik, hogy az igeragozds erésen szelektalt.
A teljes paradigma csak a kényv hatdn szerepld tdbldzatban lathaté. Ennek oka
egyrészt egy hallgatébarat hozzddllds lehet, hiszen a jogdsz névendékek dltalaban
nem rajonganak a kiilonféle igeid6k és igealakok tanulmédnyozdsdért. Mdasrészt
minden szentségtorés nélkiil kijelenthetjiik, hogy a jogi szévegek megértése al-
taldban nem is teszi elengedhetetlenné az 6sszes igeid6 maradéktalan ismeretét.
Ugy ttinik, a szerzék a példak szdmaval is érzékeltetni kivantdk a gyakorisagukat,
hiszen pl. a praeteritum imperfectum csak a bemutatds szintjén kertil el6, a futu-
rum imperfectumra pedig csupan egy utalas torténik.

A fiiggelékben szerepld, el6bb emlitett 6sszefoglalé igetdbldzat igazi kuriézum,
a kényv egyik lényeges eleme. Remek logika alapjdn, egy példaigén keresztiil
foglalja Gssze a teljes ragozdst, feltiintetve mellette a létigét mint fontos adalékot.
Ezen a ponton emlithetjiik a névszoragozds tdbldzatait, melyek szintén konnyt
0sszefoglaldsat adjak a tanultaknak. Az avatott szemlél néha hidnyolja az alak-
véltozatokat és a kivételeket, melyek szerepeltetésétél a szerzék lathatéan ide-
genkednek.
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Erdekes az a megfontolds, hogy az imperativusokat viszont beemelték a torzs-
anyagba. Valéban: a latin alaktannak ez a sokszor marginalizdlt téméja a jogban
el6térbe keriil az atlag szovegekhez képest. Torvényekben gyakran taldlkozunk
a masodik imperativussal. Eppen ezért, ha mar jelentéséget tulajdonitunk neki,
idekivankozna néhany eredeti idézet.

Az igeneves szerkezeteket igen jol tdrgyalja a konyv, remekiil megvalasztott
példakkal. A magyardzatok egyszer(, tomor stilusa igy segit eligazodni ebben az
els6 latdsra dtvesztének tling rengetegben, hogy kozben nem feszitik til egy ilyen
rovid 6sszefoglalé munka kereteit. Nincsenek tilbonyolitott lefrasok, viszont sze-
repel minden fontos tudnivalé.

Ha nem is szorul egészen héttérbe a mondattan téméja, azért némiképp veszit
a sulydbdl, pl. a coniunctivus és a mellékmondatok fajtai nincsenek igazi mély-
ségiikben részletezve. Ez persze, az egyetemi orai kereteket és jelen kiadvany
kittizott céljait tekintve, sziikséges rosszként tudomadsul vehets. Mindazonaltal
nem maradnak ki az olyan fogalmak sem, mint a consecutio temporum vagy a
coniugatio periphrastica. Itt jegyzem meg, hogy taldn még bekertilhetett volna a
konyv végére egy targymutaté is.

Mindent 0sszevetve egy igen j6 és haszndlhaté kézikonyv latott napvildgot.
Joghallgatdok akér 6néll6an is tdjékozddhatnak belSle a nyelvtan, illetve a lexika
alapjairdl; de az 6rai munkdban is felhasznédlhaté; s6t mindazok, akik mar (vagy
még) nem tanulnak latinul, de érdekli 6ket a téma, tdjékozédhatnak beléle. Egy-
uttal szemléletbeli Gjszertisége fontos médszertani kérdésekre vilagit ra: érdemes
folyamatosan gondolkodnunk, hogyan lehetne még hatékonyabban, a mai kornak
és hallgatésagnak megfelelen s kézben tudoményos igényességgel hozzdsegi-
teni a leend jogdszokat a szakmdjukhoz sziikséges hattértudds elsajatitasdhoz.
Nyilvéan nincs egy vagy két idvozité médszer, de ha mindenki a maga Gtleteivel
hozzéjarul a nagy egészhez, azzal épp eleget tesz az oktatds sikeréért. Tekintsiik
tehat Noétari Tamds és Sdndor Pal Laszl6 eme 1j konyvét is egy ilyen jellegli kez-
deményezésként.



