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Osszefoglalas. A szellemi tulajdon, és azon beliil a szerz&i jog, értékes gaz-
dasdgi és kulturalis eszkoz, amely szabdlyozdsaért az EU tertiletén jelenleg
a tagdllamok és az Uni6 versengenek. A tanulmény az EU szerz6i jogi hatds-
korét, kiilonosen a bizonyos hatdskoroknek a tagallamok és az Unié kozotti
megosztdsat, valamint az unids hatdskorok gyakorldsdnak a médjat vizsgalja.
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Abstract: The Competence of the European Union in Copyright
Intellectual property law, including copyright is a valuable economical and
cultural asset. Presently in the EU Member States and the Union are striving
to gain bigger shares in the regulatory competence regarding copyright. The
study aims at presenting the competences of the EU in the field of copyright,
focusing on the division of competences between the EU and its Member
States and the principles and process of exercising these competences.
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I. Bevezeto

»Az OECD adatai szerint a globdlis gazdasdgi teljesitmény (global economic
output) 30%-a tudasintenziv ipardgakbdl jon”,? amelyek alapfontossdga dsszete-
v6i a szerzdi jog® tuddsalapu, kulturdlis és kreativ alkotdsai.

1 Jelen tanulmdany a Magyar Igazsdgiigyi Minisztérium IX-14/14/1/2016. szdmu projekt megval6-
sitdsa céljdbdl késziilt.

2 Tattay 2016. 43.

3 A tanulmény sordn, a terminolégia megkdnnyitése érdekében, a szerzéi jog kifejezést magaba
foglalja a szomszédos jogokat is. Az esetleges kivételeket jelezziik.



280 Kis Réka

Az Eurépa szintjén jelenleg létez6 szellemi tulajdonjogi szabédlyozdsok a nem-
zeti és a nemzetkozi, valamint az uniés jog bonyolult keveréke. Habar a szellemi
tulajdont rendez6 jogforrdsok fejlédése, beleértve a nemzeti jogszabalyokat is,
nagymértékben nemzetkozi alapokon nyugszik, a szellemi tulajdonjog természe-
ténél fogva hangsilyosan helyi, azaz nemzeti jellegli. A nemzeti és nemzetkozi
szabdlyozds szétvédlaszthatatlan viszonyat az egyre szertedgaz6bb unids jog to-
vabb bonyolitja: tekintettel a szellemi alkotdsok piacmeghatdrozé és innovéciés
szerepére, illetve kiemelkedd gazdasdgi jelent6ségére, értheté az Eurépai Unid
azon torekvése, hogy a szellemi tulajdonjog szabédlyozdsdaban minél nagyobb sze-

Py

repet vallaljon, és hatdskorét erGsitse ezen a teriileten.
Az Unié6 hataskorének jellegzetességei

Ahhoz, hogy az Unié egy adott teriileten intézkedéseket hozzon, beleértve a ma-
sodlagos jogalkotdst, a szerz6déseknek sziikségszertien jogalapot kell biztositani-
uk az intézkedésekhez. Masképpen fogalmazva, az Unié kizdrélag a tagdllamok
dltal a szerz6désekben raruhdzott hatdskorok hatdrain beliil jarhat el, és csakis
a szerz6désekben foglalt célkitlizések megvalsitdsa érdekében.* Az Unié hatds-
kore tehat szarmazékos és korldtozott, vagyis kizar6lag azokkal a kompetenci-
dkkal rendelkezik, amelyeket a tagdllamok, sajat hatdskoriik és szuverenitdsuk
korldtozdséaval, dtruhdztak az Unidra.’ S6t, az EUSZ 13. Cikkének (2) bekezdése
alapjan, az intézményeknek rendelkezniiik kell hatdskorrel a konkrét intézkedés
meghozataldra is.® A masodlagos jogforrdsok elfogaddsa sordn pedig az unios in-
tézmények kotelez6 médon megjeldlik a szerzédéses jogalapot, utalva a konk-
rét hatdskorre és a jogalkotdsi eljdrdsra, megemlitve azokat az intézményeket is,
amelyeket be kell vonni a jogalkotési folyamatba.” A hatdskor hidnya a jogi aktus
semmisségéhez vezet.® E szigoru szabdlyok szerepe, hogy biztositsdk az Unié és
a tagdllamok kompetencidinak az elhatdroldsat, valamint a tagdllamok felségjogé-
nak a tiszteletben tartdsat.

A fenti rendelkezések tiikrében felmeriilhet a kérdés, hogyan kell eljarniuk az
uniés intézményeknek, ha egyszerre tobb jogalapra is hivatkozhatnak egy intéz-
kedés meghozatalakor. Konkrétan, amikor példdul egy szerzéi jogi aktus egyben
a bels6 piac mtikodéséhez is és a kultira megérzéséhez is hozzajarul, ezek koziil
mindkettd vagy csak az egyik szolgdl-e jogalapul, ez utébbi esetben pedig melyik.
A Birésdg 2/2000-es véleménye szerint az intézménynek két lehetdsége van: £6-
szabdly szerint megvizsgdlja, hogy az uniés aktusnak a kett6s célkitlizése vagy a

4 Az Eurdpai Uniérol sz6l6 szerzddés 5. Cikkének (2) bekezdése megfogalmazza a hatdskor-dtru-
hézas alapelvét.

Fébidn 2012. 56.

Blutman 2013. 119.

Fébidn 2012. 57.

EUMSZ 263. cikke.
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két Gsszetevije koziil melyik az elsGdleges, illetve jarulékos, majd az elsGdleges
vagy dont6 osszetevd dltal megkovetelt jogalapra hivatkozik a jogszabdly elfoga-
désakor.® Kivételes esetben, ha a jogi aktusnak tobbes célkittizése van, és azok
elvélaszthatatlanul kapcsolédnak egyméshoz anélkiil, hogy az egyik a masikhoz
képest masodlagos vagy kozvetett lenne, a jogi aktus elfogaddsakor t6bb jogalapra
is lehet hivatkozni.'

A szigoru hatdskor-elhatdroldst valamelyest enyhiti az EUMSZ 352. cikkében
foglalt, dgynevezett beleértett vagy benne foglalt hatdskor alapelve. Az alapelv
szerint az uniés intézmények, a rdjuk ruhdzott hatdskorckon kiviil, olyan intéz-
kedéseket is hozhatnak, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy a szerzédésekben fog-
lalt célkittizések valamelyikét megvaldsithassdk. A 352. cikkben megfogalmazott,
a hatdskorok kiterjeszt6 értelmezését szolgal6 rendelkezés a Birdsag joggyakorlata
alapjan keriilt megszovegezésre.'! Az alapelv homadlyos jelentését tekintve, a Bi-
rosdg joggyakorlata segitségiil szolgdl az elv értelmezéséhez. 1971-ben a Birésag
az ERTA-iigyben kimondta, hogy amennyiben az Uniénak egy bizonyos témé-
ban hatdskore van a tagdllamok irdnydban, az kiterjed az adott témdban az Unié
kiils6 kapcsolatainak az alakitdsdra is.'? Ezen hatdskor megéllapitdsdhoz figye-
lembe kell venni a szerz6dés rendszerét, valamint annak anyagi rendelkezéseit.*?
Az atruhdzott hataskorok szélesebb kord értelmezése kovetkezhet a szerz6dések
céljaibdl is,'* annak a nemzetkozi és nemzeti jogban egyardnt elfogadott értelme-
zési szabdly alapjdn, miszerint egy nemzetkozi egyezmény vagy jogszabdly dltal
létrehozott normdk feltételezik olyan tovabbi jogszabdlyok létezését is, amelyek
nélkil maga a szerz6dés vagy jogszabdly, vagy annak célja értelmetlen lenne.'
Tovabbd, a benne foglalt hatdskor alkalmazasa kovetkezhet a felhatalmazénak ab-
bél a vélelmezett szandékdbol, hogy a kitlizott feladat teljesitéséhez hatdskort is
biztositani kivan.'® A 352. cikk tehéat olyan tartalékhatédskort biztosit az Uni6 sza-
maéra, amelyre hivatkozhat a méasodlagos jogszabélyok elfogaddsdhoz sziikséges
konkrét jogalap hidnydban.'” A Birésag a benne foglalt hatdskor alapelvét legin-
kabb az Unié kiils6 kompetencidinak megalapozdsahoz haszndlta.'®

A benne foglalt hatdskor viszont nem biztosit hatartalanul jogalapot az Uni6
jogalkotéi tevékenységéhez. fgy e cikken alapulé intézkedések nem eredményez-
hetnek jogharmonizaciét olyan teriileteken, amelyeken a szerzédések az ilyen

9 EUB 2/00. vélemény, 23. pont, L. tézis.

10 EUB 2/00. vélemény, 23. pont, L. tézis, 23. pont, IL. tézis.

11  Blutman 2013. 131.

12 Blutman 2013. 131.

13 Blutman 2013. 131. — utalds a Bizottsdg kontra Tandcs C-22/70, 15. pontjdra.

14  Blutman 2013. 131. — utalds a Fédéchar-iigy, 8-55. pontjéra.

15 Fédéchar-iigy, 19-20. pont, 1d. Blutman 2013. 132.

16  Blutman 2014. 121.

17 F4bidn 2012. 61.

18 Von Lewinski 2010. 8. A szerz6 példaként az 22/70. ERTA-iigyet, a 6/76. Kramer-ligyet és az
1/76. véleményt hozza fel.
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harmonizaciét kizdrjdk.? Illetve, amint a Birsdg a 2/94-es véleményében is
kimondta,* ,,a 235. cikk [jelenleg EUMSZ 352. cikke] semmi esetre sem szolgdl-
hat alapul olyan rendelkezések elfogaddsdhoz, amelyek lényegében, kovetkezmé-
nyeiket tekintve a szerz6dés mdédositdsahoz vezetnének, az ott e célra meghata-
rozott eljards megkeriilésével.”?! Ezt a Lisszaboni szerz6déshez csatolt 42. szamu
nyilatkozat is megerdsiti, és hozzéteszi, hogy a 352. cikk nem eredményezhet
olyan mértéki kiszélesitést, ,amely tilmutat a szerz6dések egésze, és kiillondsen
az Unié feladatait és tevékenységeit meghatdrozé rendelkezések altal 1étrehozott
dltalanos kereten”.

Az Uniéra dtruhédzott hataskoroket osztdlyozni lehet az atruhdzdsuk mértéke
szerint is. E szerint azok a kompetencidk, amelyekrél a tagallamok teljes mérték-
ben lemondtak, és amelyeket illetGen csak az Uni6 alkothat jogszabalyt, kizaro-
lagos hatdskornek nevezziik.?? Idetartozik a kézos kereskedelempolitika,? amely
a szellemi tulajdonjog téméjui nemzetkozi szerz6dések megkotéséhez szolgdl jog-
alapot, és az Unié kiils6 hatdskorének gyakorldsat illet6en mérvadé. Ennél ,,gyen-
gébb” az Unié megosztott hatdskore, amelyet kdzosen gyakorol a tagallamokkal,
pontosabban a tagadllamok csak akkor és olyan mértékben gyakorolhatjak e ha-
taskoriiket, amikor és amennyiben az Unié nem gyakorolta, vagy ha az Unid gy
hatdrozott, hogy lemond hatdskorének gyakorldsar6l.? Amennyiben viszont jog-
alkotdi jogdval él, az Uniénak szem el6tt kell tartania a szubszidiaritds és az aré-
nyossag elvét is, miszerint az EU csak akkor és annyiban élhet jogalkotéi jogkoré-
vel, amikor és amennyiben a tervezett intézkedés céljait a tagdllamok nem tudjak
kielégit6en megvalésitani, igy azok az Unié szintjén jobban megvaldsithaték.?
Az igy hozott unids intézkedés sem tartalmilag, sem formailag nem terjedhet tdl
azon, ami a szerzfdések célkitizéseinek eléréséhez sziikséges.?® A szellemi tu-
lajdont, és azon beliil a szerzéi jogot illet6en, az Unié legfontosabb megosztott
hatédskore a bels piac*” létrehozdsa és miikddtetése, ugyanis ezen célkittizések
megvalésitdsa érdekében, a fenti elveket tiszteletben tartva, az Unid jogharmo-
nizdcios tevékenységet gyakorolhat azokon a teriileteken, amelyek a fenti célki-
tlizést szolgdljak, és amelyeket a szerzédések nem zarnak ki,* beleértve a szelle-
mi alkotdsok jogdt is. A szellemi tulajdonjog, territoridlis jellegébdl kifolydlag,
akadalyt jelenthet a tagdllamok kozti druk és szolgdltatdsok szabad dramldsédban,
amelyet az Unié harmonizacids tevékenységgel ellenstilyozhat. Ugyanakkor pe-

19 EUMSZ 352. cikk (3) bekezdés.
20 F4abian 2012. 61.

21 EUB 2/94. véleménye, 30. pont.
22 EUSZ 2. cikk (1) bekezdés.

23 EUSZ 3. cikk (1) bekezdés, e) pont.
24 EUSZ 2. cikk (2) bekezdés.

25 EUSZ 5. cikk (3) bekezdés.

26 EUSZ 5. cikk (4) bekezdés.

27  EUSZ 3. cikk (1) bekezdés a) pont.
28 EUMSZ 26. és 114. cikke.
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dig, figyelembe véve a szellemi alkotdsok kiemelkedd gazdasagi szerepét és hata-
sdt az uniés versenypolitika alakitdsara,”® magatél ért6d6 az Uniénak a szellemi
tulajdon irdnydba tanusitott egyre novekvé figyelme.

Az Unié tdmogat6-6sszehangold-kiegészité hatdskorét illetGen, az uniés sza-
bélyozas kiegészitheti a tagdllami szabdlyozast, viszont a tagallami szabdlyozds
megmarad els6dlegesnek, az Unié nem veheti at az dllamtol a jogszabalyalkotast
vagy az intézkedések meghozatalat.®® Az Unid tdmogato hatdskorrel rendelkezik a
kultira teriiletén,®! és az Unid tiszteletben tartja sajat kulturdlis és nyelvi sokféle-
ségét, valamint biztositja Eurépa kulturalis 6rokségének megérzését és gyarapitd-
sat.*? A szerz6dések tobb rendben is megemlitik a kultira fontosségat és szerepét,
és az Unid elkdtelezi magdt tovabbad, a kulturdlis 6rokség 0sszetevGjeként, a tagal-
lamok nyelvi sokszintiségének meg6rzésére és gyarapitdsdra.’® Ezen célok elérése
érdekében az EU intézkedéseket fogadhat el, kizdrva azonban a tagallamok jog-
szabdlyainak barmilyen 6sszehangoldsat.* A szellemi alkotdsok, f6leg a szerzoi
jog teriiletén alkotott mtivek alapvet6 Gsszetevéi az Unio és a tagdllamok kultu-
ralis orokségének. Ugyanakkor a kultirdnak mint egy nem kizdrdlag gazdasdagi
tényezoének az uniés szinten torténd felkaroldsa legitimacids alapot kolcsonoz
az Unidnak az integrdciés folyamatdban, pontosabban a hangstlyosan gazdasagi
kozosségnek a szélesebb hatdskori politikai unidra valé kiterjesztésének szaka-
szdban. A kultira ugyanis egy ,,emberibb”, demokratikusabb arcot kolcsénoz az
EU-nak.?® Ezen a teriileten az Unié szerz6i jogi hatdskore viszont szigorian kor-
latozott.

Az unids hatdskoroket kiils6 és bels6 kompetencidkra is fel lehet osztani.
A tagéllamok egymds kozotti és azoknak az Uniéhoz kapcsolédé viszonydt sza-
bélyozé jogi aktusok az Uni6 belsé hatdskorébdl fakadnak, mig az EU a harmadik
dllamokkal és mas nemzetkozi szervezetekkel valé kapcsolatét a kiilsé hataskore
szabdlyozza.’® A fenti elemzés az Unié belsé hatdskorére tért ki, viszont a belsé
hatdskorén alapulé masodlagos unids jogot kiegészitik és befolydsoljak az Unid
kiils6 kompetencidja alapjan megkotott nemzetkozi egyezmények. Ezek koziil a
jelen tanulmény szempontjdb6l taldn legfontosabb a GATT Uruguay forduléjat
lezérd, 1994-ben megkdtott Marrakeshi egyezmény része, a TRIPS Megdllapodas,
amelyet a K6zosség az akkor hatdlyos Eurépai Kozosséget 1étrehozé szerzédés

29 Tattay 2016. 43.

30 Blutman 2014. 113.

31 EUMSZ 6. cikk c) pont.

32 EUSZ 3. cikk (3) bekezdés.

33 Léasd. EUMSZ 13. cikk, 107. cikk (3) bekezdés d) pontja, 165. cikk (1) bekezdés, XIII. cim,
198. cikk 3. francia bekezdés, 16. Nyilatkozat az Eurépai Uni6rdl sz6l6 szerzédés 55. cikke (2)
bekezdésérdl.

34 EUMS?Z, 167. cikk (5) cikk.

35 Gordon 2010.

36 Blutman 2014. 116.
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113. cikke alapjan (kés6bb EKSZ 133. cikk, jelenleg EUMSZ 207. cikke) a tagalla-
mokkal parhuzamosan, a sajit nevében is alairt.

A tanulmaény tovébbi része az Unid szerz6i jogot érinté hatdskorét elemzi.
A II. rész megvizsgdlja az uniés szerz6dések fejl6dését a szerzoi jogi hatdskort
biztosité szerepilik szempontjabdl, valamint a masodlagos jog fejlédését, a III. rész
pedig kitér a hatdskorok gyakorlasdnak a feltételeire. A tanulmany IV. része zdré
megjegyzéseket tartalmaz.

II. Az EU hataskore a szerzdi jog teriiletén

Az uniés szerzdi jog alapja — a szerzddések joga

1957-ben az Eurépai Gazdasdgi Kozosséget létrehozé tagallamok az eurépai alla-
mok kozotti szorosabb egyiittm{ik6dést a gazdasdgi uniéban vélték megvaldsitani.
Amint az a Rémai szerz6dés preambulumdbdl és 2. cikkébdl is kideriil, a Gazda-
sagi Kozosség ,.a gazdasdgi tevékenységek harmonikus fejl6dését, a folyamatos és
kiegyensilyozott gazdasagi novekedést, a nagyobb stabilitdst és az életszinvonal
gyorsabb emelkedését, valamint a tagdllamai kozotti kapcsolatok szorosabba téte-
lét” kivdnta megvalésitani. Ehhez a 3. cikk biztositott eszkozoket, tobbek kozott
a tagdllamok jogszabélyainak olyan mértékii kozelitését, amely a k6zos piac megfe-
lel6 miikodéséhez sziikséges.®”

A Gazdasdgi K6zosség e fazisdban nem létezett a szellemi jog teriiletén kézosségi
jogi szabdlyozds, k6z6s politika kialakitdsara sem kertilt sor, a Birdsdg eseti jelleggel
oldotta meg a szellemi alkotdsokkal kapcsolatos tigyeket.*® A szellemi alkotdsok
targyiasult formdi, mint példdul a szabadalmak, védjegyek, konyvek, hanglemezek,
druként viselkedtek, és ilyen minéségiikben®® a verseny és az druk szabad mozgasa-
nak biztositdsa korében keriiltek elsésorban széba.*® A K6zosség tagdllamai nem ré-
szesithették a mds tagallamok dllampolgdrait hatranyos megkiilonboztetésben,*' és
a nemzeti jogszabdlyok nem 4llithattak akadalyokat a szabad aruforgalom elé. A Bi-
r6sag legel6szor a Parke Davis-ligyben# volt hivatott feloldozni a szellemi tulajdon
territorialitds jellegébdl és a kozosségi rendelkezések ellentétébél fakadd probléma-
kat.** A Bir6sdg ebben az ligyben vezette be a szabadalombdl eredé jog kozosségi
elhasznélddasat, amely alapjan a terjesztési jog valamely tagdllamban térténé elsd

37 EGK 5. cikk h) pont.

38 Tattay 2016. 70.

39 Tattay 2016. 70.

40 Toth 2016. 9.

41  Toéth 2016. 2.

42  1968. februdr 29-i Parke, Davis & Co. kontra Probel és tdrsai itélet, C-24/67, EU:C:1968:11.
43 Tattay 2016. 70.
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forgalomba hozatala utdn nem gyakorolhat6 t6bbé a kzosség teriiletén.** A szelle-
mi tulajdon ardnytalan megszoritdsa, példdul a diszkrimindciétilalom szigoru al-
kalmazdsa 6sszeegyeztethetetlen lett volna a szellemi tulajdon territoridlis jellegével,
amelyre a szellemi tulajdonjogot megalapozé nemzetkézi egyezmények*® épitet-
tek.* Kés6bb az aruk szabad mozgdsat gitld intézkedések és a szellemi tulajdon ter-
ritorialitdsa kollizi6jdbdl fakadd problémékat a Birdsdg a szellemi tulajdon lényegi
jellegének doktrindjaval enyhitette. A Bir6sdg a Polydor- vagy mds néven Deutsche
Grammophon-iigyben*” kimondta, hogy az druk szabad mozgdséat annyiban lehet
korlatozni, amennyiben azok a korldtozasok a szellemi tulajdonjog 1ényegi jellegé-
nek megérzéséhez sziikséges.*®

Az Egységes Eurépai Okmdany 1987-ben bevezette a bels6 piac fogalmat, az EGK-
szerz6désben mar létez6 kozos piac fogalmadra épitve, ugyanis a k6zos piac 1é-
nyegét alkot6 négy alapszabadsédgot egy immadr hatdrellenérzések nélkiili térségben
kivdnta megvaldsitani.*® A bels6 piac létrehozasét és miikodését szolgdld intézke-
déseket a szakirodalom pozitiv és negativ integracidként emliti.*® A kereskedelmi
korlatozéasok lebontdsat el6ir6 szerz6déses rendelkezések jogalapul szolgdlnak a
negativ integrdcidnak, hiszen az unids jog els6bbsége elvének alapjan®® a tagélla-
moknak mell6zniiik kell az unids joggal dsszeegyeztethetetlen nemzeti normékat.
A bels6 piac teljes korti megvaldsitdsdhoz azonban pozitiv integracid is, azaz a
nemzeti jogszabdlyok kozelitésére vonatkozé unids jogalkotdsra is sziikség volt. %2

Az Egységes Eurépai Okmdany nem rendelkezett a szellemi tulajdonrél és nem
ruhdzta fel a K6zosséget semmiféle hatdskorrel a szellemi tulajdon teriiletén, vi-
szont olyan jitdsokat hozott, amelyek hozzdjarultak a szellemi tulajdon és azon
beliil a szerz6i jog el6térbe keriiléséhez.53 Az EEE méar nem csak a tagdllamok kap-
csolatainak a szorosabbad tételét kivdnta megvaldsitani, hanem az eurdpai egység
megvaldsitdsdra torekedett, ami értelemszertien egy magasabb szint{i integraci-
6t is maga utdn von,* beleértve a nem gazdasdgi intézkedéseket is. Ugyanakkor
1992. december 31-i ddtummal kit{izte a belsé piac megvalésitdsét, ami az druk,
személyek, szolgiltatdsok és t6ke szabad mozgdsat feltételezte. Az ambiciézus
hatdrid6 betartdsa megel6legezte a harmonizédciés intézkedések elfogaddsahoz

44  Tattay 2016. 70.

45 Ezek kozil a legfontosabbak Az irodalmi és a miivészeti miivek védelmérsl sz6l6 1886. szept-
ember 9-1 Berni egyezmény és annak mddositdsai, valamint Az ipari tulajdon oltalmadra létestilt
1883. mdrcius 20-i Périzsi uniés egyezmény és annak mddositdsai.

46  Toéth 2016. 2.)

47  1971. janius 8-i Deutsche Grammophon kontra Metro SB {télet, C-78/70, EU:C:1971:59.

48 Deutsche Grammophon, 11. Bekezdés.

49  Blutman 2013. 649.

50 Ramalho 2014. 197.; Mohay—Szalayné 2012. 229.

51 Amelyet a Bir6sdg legelszor a Costa/ENEL-iigyben fogalmazott meg.

52 Mohay—Szalayné 2012. 229.

53 Tattay 2016. 74.

54 Bé6vebben: Neves Ramalho 2014. 77.
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sziikséges eljdras fellazitdsat is, azaz az egyhangisdg helyett a Tandcs mindsitett
tobbséggel fogadhatta el a harmonizaciét célzé jogi aktusokat,® figyelembe véve,
hogy a kés6bbi szerz6i jogi harmonizdciés norma nagy részét a belsé piac létreho-
zésa céljabol fogadta el az EU.

Az EEE VI. fejezete bevezette a kutatdsfejlesztési politikat az EGK-ba ,,azzal,
hogy e politika az EK innovaciés versenyképességének novelésére irdnyult,
amelynek kézéppontjdban a szellemi alkotdsok allnak”.>

A szellemi tulajdon késébbi uniés szintli szabdlyozdsdhoz hozzdjarult az is,
hogy az Egységes Eurépai Okmanyt kévetéen az EGK-szerz6dés elismerte az alap-
jogok védelmének a fontossdgét, ahogyan azokat a nemzeti alkotmdanyok és az
Eurépai Emberi Jogi Egyezmény el6irja.’” A kés6bbi Alapjogi Charta 17. cikke
rendelkezik a szellemi tulajdon mint alapjog védelmérdl.

A Maastrichti szerz6dés atnevezte az Eurépai Gazdasagi K6zosséget Eurdpai
Kozosséggé, ezzel is utalva a Kozosség célkittizéseinek a politikai unié iranydba

Py

torténd bovitésére. Ugyanakkor a Maastrichti szerz6dés megteremtette a harom-
pillérti Eurépai Uniét, ami egyértelmtien tilmutatott a pusztdn gazdasagi céld
unién, és egy mélyebb szintli integraciénak az el6futdra, még akkor is, ha a
masodik és harmadik pillér keretén beliil hozott intézkedések nem rendelkez-
tek szupranacionadlis jelleggel, hanem ekkor még csak egyszerti nemzetkozi jogi
eszkozok voltak.

A Maastrichti szerz6dés tovdbba tjabb hataskorckkel bévitette a Kozdsséget,
azaz a hatdskorébe utalta a tdrsadalmi, oktatasi, szakképzési és ifjusagpolitikat,®®
a kultdrpolitikat,* fogyasztévédelmet,® amelyek 1ényeges szerepet biztositanak a
szerzGi jognak,** még akkor is, ha az 1j kompetencidk tdl ,,gyengék” ahhoz, hogy
jogharmonizdcids hatdskort biztositsanak a K6zosségnek.®? Nem utolsésorban
a Maastrichti szerzédés F bekezdése kotelezi az Uniét, hogy tiszteletben tartsa a
tagdllamok nemzeti identitdsat. A nemzeti identitdsnak, amint fennebb is emli-
tettiik, egyik fontos Gsszetevéje a szellemi alkotdsok, ezek koziil is a szerz6i jog
teriiletén alkotott mtivek.

Az Amszterdami szerz6dés megerGsitette az el6z6 mddositasok éltal létreho-
zott unids hatdskoroket, torekedve egy tobb mint gazdasdgi unidra, és ezaltal

P

megerdsitve a demokracia, az alapjogok és az alapszabadsagok fontossdgat a ko-

z0sségi jogban. Ezen alapelvek unids értékekké valé nyilvanitdsa kibovitette az
unios szellemi tulajdonjogi szabédlyozds lehetGségét.

55 Neves Ramalho 2014. 77.
56 Tattay 2016. 75.

57 Neves Ramalho 2014. 78.
58 EKSZ VIIIL. cim.

59 EKSZ IX. cim.

60 EKSZ XI. cim.

61 Tattay 2016. 75.

62 Neves Ramalho 2014. 79.
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A kovetkez8, az Unié szellemi tulajdonjogi hatdskorét b6vité modositdsokat a
Lisszaboni szerz6dés eszkozolte.%® A 2007-ben aldirt szerz6dés a szupranaciona-
lis k6zosségi jog hatdlya ald vonta a médsodik és harmadik pillért is, és politikai
uniovd alakitotta az addig erre torekvd, de alapjdban véve gazdasagi kozosséget.

A Lisszaboni szerz6dés 27. jegyz&konyve tovdbba kiegészitette a belsé piac de-
finicidjat azzal, hogy a szerz6dések dltal meghatarozott bels6 piac olyan rendszert
foglal magdban, amely biztositja azt, hogy a verseny ne torzuljon. Ez a médositas
kiszélesitette az Uni6 bels6 piacra vonatkozé harmonizacids jogkorét, beleértve a
szellemi tulajdon, és ezen beliil a szerzéi jog teriiletét is. Ugyanakkor az EUMSZ
118. cikke a szellemi tulajdonjogok Unién beliili egységes oltalmat biztosité eu-
répai oltalmi jogcimek létrehozdsara biztosit hatdskort.

A Lisszaboni szerzdés végiil kitelezdvé tette a szerzédésekhez csatolt Alap-
jogi Charta rendelkezéseinek betartdsat az unids jogalkotds keretén beliil, azzal a
megjegyzéssel, hogy a Charta rendelkezései egyenértékiiek a szerzédéses rendel-
kezésekkel.®

Az EU szerzdi joga — masodlagos jogforrasok

A szerz6i jogi harmonizdcié igénye elGszor 1988-ban jelent meg,® a Bizottsag
szerz6i jogrol és technoldgiai kihivasokrél sz616 zold konyvében.% A szellemi al-
kotédsok fokoz6dé versenyjogi, kulturalis értéke, valamint a legijabb technolégiai
fejlédések tiikkrében® a Bizottsag felismerte a szerz6i jog territorialitdsa és az abb6l
fakado aru- és szolgaltatdsszabadsdgok akadédlyai felolddsdanak és a jogvédett aruk
és szolgéltatdsok kozosségen beliili piaca kialakitdsdnak sziikségességét.®® A szer-
z6i jog territoridlis jellegét teljesen nem lehetett felszdmolni, ugyanis a mar létezg
és a tagdllamok 4ltal ratifikalt szellemi tulajdonjogi egyezmények,* beleértve az
irodalmi és a mtivészeti mtivek védelmérsl sz616 Berni egyezményt is, valamint a
hangfelvételek eléallitéinak védelmére, hangfelvételeik engedély nélkiili sokszo-
rositdsa ellen létrejott Genfi egyezményt is, a szellemi jog nemzeti szabdlyozasa-
nak elvére alapult. Az dllamok a szuverenitdsuk ezen aspektusarol jelenleg se haj-

63 Az Alkotmdnyos szerz&désre, bar hatdssal lett volna az unids szellemi tulajdonjog fejlédésére,
a jelen tanulmédnyban nem tériink ki, mivel a szerz6dés nem lépett hatélyba.

64 EUSZ 6. cikk (1) bekezdés.

65 Téth 2016. 10.

66  Zold konyv a szerz6i jogrél és a technoldgiai kihivdsokrdl (Green Paper on Copyright and the
Challenge of Technology). COM (88) 172 final, Brussels, 7 Jun. 1988: http://aei.pitt.edu/1209/1/
COM _(88) 172 _final.pdf (let5ltés ideje: 2017. dprilis 16.).

67 I.m. (65) 1.1. bekezdés.

68 Téth 2016. 10.

69 Ezek koziil a legfontosabbak az ipari tulajdon oltalmadra létesiilt Périzsi unids egyezmény, A véd-
jegyek nemzetkozi lajstromozdsdrdl sz616 madridi megéllapodds és annak jegyz6konyve, az ere-
detmegjel6lések oltalmdra és nemzetkozi lajstromozdsdra vonatkozé Lisszaboni megéllapodds,
Egyetemes szerz6i jogi egyezmény.
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landdak lemondani, hiszen a szellemi tulajdon a gazdasagi értékétdl eltekintve,
az dllamok kulturdlis identitdsdnak is fontos eleme. Ez alatt nemcsak a szellemi
alkotédsok tartalmat értjiik, hiszen maga a szellemi alkotdsok jogdnak a megitélése,
elhelyezése a kiillonb6z6 tipusi jogrendszerekben, a jogvédelmi mechanizmusok
felépitése, a szellemi tulajdon céljainak és funkciéinak a tiikrében mind az illetd
dllam kulturalis 6rokségérdl taniskodik. Mindezek fényében, a 90-es években 6t
irdnyelv kertlt elfogadédsra, amelyekbdl kett6 még mindig hatdlyban van: a sza-
mitégépes programok irdnyelv,”® a bérleti haszonkdlcsonzési, és a szomszédos
jogokrdl szélé irdnyelv,”* a mtiholdas sugarzds irdnyelv,”” a védelmi id6 irdnyelv’
és az adatbdzis irdnyelv.”* Az irdnyelvek mindegyike tematikus, egyik se torek-
szik atfogd, horizontdlis harmonizdciéra, hanem a szerzdi jog egyes aspektusaira
vonatkozo6 tagédllami jogszabdlyokat kozeliti. A holisztikus, dtfogé szabalyozas hi-
dnydnak az oka taldn abban rejlik, hogy a harmonizécié jogalapja a jelenlegi 114.
cikk, amely csak a bels6 piac létrehozésa és mitikodése érdekét szolgdlé jogsza-
balyalkotasra hatalmazza fel az Uni6t.”> Ugyanezek a tulajdonsédgok jellemzik, az
Infosoc irdnyelv’® kivételével, a 21. szdzadban elfogadott irdnyelveket is.

Az 1995-06s Zold konyv a szerz6i és szomszédos jogokrél az informdciés tér-
sadalomban’” a technikai fejlédések és digitalizalédds margéjan vizsgdlta meg
a kozosségi szerzbi jogot és e folyamatokkal torténd igazitdsat, és végil a ko-
vetkezd alapgondolatokat fogalmazta meg: a nemzeti jogok kozti kiilénbségek
korlétozzdk az informdciéalapu termékek és szolgdltatdsok szabad aramldsat,
a szerz6i jogok megerdsitése az eurdpai kulturdlis 6rokség és miivészi alkoté-
tevékenység legfébb eszkoze, valamint el kell mozditani az eurépai gazdasdg
versenyképességét.”® A gazdasdgi versenyképesség novelésében a szerzéi jog
kiemelt fontossdgdt az Unid csak a kétezres évek elején ismerte fel, az ipari

70 A Tandcs 91/250/EGK irdnyelve (1991. mdjus 14.) a szamitégépes programok jogi védelmérdl
[helyettesitette az Eurépai Parlament és a Tandcs 2009/24/EK irdnyelve (2009. dprilis 23.) a
szdmitogépes programok jogi védelmérsl].

71 A Tandcs 92/100/EGK irdnyelve (1992. november 19.) a bérleti jogrél és a haszonkélcsonzési
jogrél, valamint a szellemi tulajdon teriiletén a szerzdi joggal szomszédos bizonyos jogokrél
(helyettesitette az Eurépai Parlament és a Tandcs 3006/115/EK irdnyelve).

72 ATandcs 93/83/EGKirdnyelve (1993. szeptember 27.) am{iholdas miisorsugérzdsra és a vezetékes
tovédbbkozvetitésre alkalmazandé egyes szerz6i és szomszédos jogi szabélyok 6sszehangoldsérol.

73 A Tandcs 93/98/EGK irdnyelve (1993. oktéber 29.) szerz6i jog és egyes szomszédos jogok védelmi
idejének 6sszehangoldsdrdl (helyettesitette a Parlament és a Tandcs 2006/115/EK irdnyelve).

74 Az Eurépai Parlament és a Tandcs 96/9/EK irdnyelve (1996. mércius 11.) az adatbdzisok jogi
védelmérsl.

75 Neves Ramalho 2014. 17.; Jehoram 2001. 536.

76 Az Eurépai Parlament és a Tandcs 2001/29/EK irdnyelve (2001. mdjus 22.) az informécids
tdrsadalomban a szerz6i és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak 6sszehangoldsardl.

77  Green Paper on Copyright and Related Rights in the Information Society. COM (95) 382 final,
Brussels, 19 Jul. 1995: http://eur-lex.europa.eu/legalcontent/ EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:51995
DC0382&qid=1433318086120&from=EN (letdltés ideje: 2017.04.17.).

78 Téth 2016. 11.
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jogvédelem fontossdgatdl eltérGen.” ,Az Unié illetékesei felismerték, hogy ha
Eurépa élen akar allni (mérmint vildgelsé akar lenni a kiélezett nemzetkozi
versenyben), akkor tovdbbi interakciékra van sziikség a kiillonb6z6 mtivészi és
kreativ diszciplindk, dgazatok, gazdasdgi teriiletek és a termelési lancban talal-
hat6 pontok kozott.”® A szellemi tulajdonjog és a szerz6i jog unids fejlédéséhez
ugyanakkor a TRIPS-megéllapodds® elfogaddsa is hozzdjarult. Az Unié késébbi
irdnyelvei, azaz az Infosoc-irdnyelv, a kovet§ jogrél sz616 irdnyelv,®? valamint
az adatbdzis-irdnyelv, bar nem a TRIPS-megallapodast kivantdk az uniés jogba
implementdlni, a Bizottsdg tudatdban volt a nemzetkozi egyezményeknek valé
megfelelés sziikségességének.®®

A kétezres évek elején a Parlament és a Tandcs elfogadta az Infosoc-irdnyel-
vet, az eurdpai szerz6i jogharmonizacié eddig legdtfogébb, horizontalis jellegli
eszk6zét. Az irdnyelvnek kettés célja van, egyrészt az informdcids tdrsadalom
eurdpai fejl6désének elGsegitése,®* masrészt a szellemi tulajdon magas szint@
védelmének a biztositdsa.®*A két, sokszor ellentétes érték egyenstilyozdsa az
iranyelv alkalmazdsat és a rd alapulé eurépai joggyakorlatot végigkiséri. Ugyan-
akkor, amint a (15) preambulum bekezdésébél is kideriil, az Infosoc-irdnyelv a
Szellemi Tulajdon Vildgszervezetének (WIPO) két 1j szerz6dését, azaz a WIPO
szerz6i jogi szerz6dését és a WIPO elGaddsokrol és hangfelvételekrél szol6 szer-
z6dését, az tigynevezett ,internetszerzédések”® rendelkezéseit is megprobalta
atiiltetni kozosségi szintre. Az irdnyelv hdrom témat foglal magdba: egyrészt
harmonizilja a legfontosabb vagyoni jogokat, azaz a tobbszorozési jogot,?”
a nyilvdnossdghoz kozvetités és a nyilvdnossdg szdmara torténd hozzaférhet6vé
tételének jogdt,®® valamint a terjesztési jogot.’® Mdsodrészt meghatdrozza a va-
gyoni jogokra vonatkozé kotelez6 és opciondlis korldtozasok és kivételek kime-
rit6 listajat,* harmadrészt pedig a miiszaki intézkedések és a jogkezelési adatok
védelmérdl rendelkezik.” Az irdnyelv minimumharmonizéaciét kivdn megvalé-

79  Azipar lemaraddsa, pontosabban a feltaldldi tevékenység, a szabadalmak és az innovdaci6 hidnya
a Ko6zosségben mar az 1979-es Davignon-jelentés targya volt. Tattay 2016. 71.

80 Tattay 2016. 228.

81 Az Altaldnos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény (GATT) keretében kialakitott, a Kereskedelmi
Vilagszervezetet létrehozé Marrakeshi egyezmény melléklete, a szellemi tulajdon kereskedelem-
mel Gsszefliggd kérdéseit szabdlyozé egyezmény (TRIPS-megéllapodds)

82 Az Eur6pai Parlament és a Tandcs 2001/84/EK irdnyelve (2001. szeptember 27.) az eredeti
mialkotds szerz6jét megillet6 kovets jogrol.

83 Neves Ramalho 2014. 146.

84  (2) preambulumbekezdés.

85  (4) preambulumbekezdés.

86 Ld. http://www.orda.ro/default.aspx?pagina=213 (letéltés ideje: 2017. dprilis 17.)

87 2. cikk.
88 3. cikk.
89 4. cikk.
90 5. cikk.

91  6-7. cikk.
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sitani, ami az irdnyelv preambulumabdl is kideriil. A szerz6i jog és szomszédos
jogok védelmének nemzeti jogi rendelkezéseit csak a bels6 piac zavartalan m-
kodéséhez sziikséges mértékben kell médositani, vagyis csak azokat a tagéllami
jogszabdlyokat kell harmonizalni, amelyek a bels6 piac zavartalan m{ikodését
akaddlyoz6 és az informédcids tarsadalom megfeleld eurdpai fejl6dését hatral-
tatjdk, és jogbizonytalansagot eredményeznek, illetve ellentmondédsokat terem-
tenek a miiszaki fejlédésre adott nemzeti vdlaszok kozott. A belsé piac miiko-
dését hatranyosan nem befolyédsolé eltérések megsziintetése vagy akaddlyozasa
viszont nem sziikséges.”

A 21. szdzad elején az Uni6 négy madsik szerzdéi jogi, vagy a szerz6i jog szem-
pontjabol emlitésre érdemes irdnyelvet fogadott el: a jogérvényesitési irdnyelvet,
az drva mivek iranyelvét,* a kozos jogkezelésrél sz6l6 irdnyelvet,” valamint az
elektronikus kereskedelemrdl sz616 irdnyelvet.*

A 2017-ig kialakult uniés szerzéi jogi (és egyben szellemi tulajdonjogi) sza-
bédlyozdas tovdbbra is toredékes és hézagos, azaz nem keriilt sor a szerz6i jog
atfogo, egységes szabdlyozdsdra, az Unié pontszerli beavatkozédsokkal probalta
elhdritani a szerz6dések célkitizéseinek elérése elé gorditett tagdllami akada-
lyokat.”” Nem helyettesiti, hanem parhuzamosan miikodik a nemzeti és nem-
zetkozi joggal, amelyek az unids szerz6i jog létrehozdsdig jelent6s és sokszor
az unids joggal nehezen 6sszeegyeztethets fejlédést eredményeztek.”® Az uniés
szerz6i jogi aquis lényegesen alulmaradt az iparjogvédelmi szabalyozédshoz ké-
pest, amely teriileten nemcsak dtfogébb harmonizaciét sikeriilt megvalésitani,
hanem egységes oltalmi rendszereket is létrehozott az Unid.*® Az unids szellemi
alkotdsok vonatkozdsdban tovédbbra is hangsilyos szerepet jatszik az unids jog-
ban alapvetd fontossdgi megkiilonboztetés tilalma,'® amely enyhiti a szellemi
tulajdon territoridlis jellegét.

92 Infosoc irdnyelv, (7) preambulumbekezdés. Részleteket 1d. Téth 2016. 12.

93 Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2004/48/EK irdnyelve (2004. dprilis 29.) a szellemi tulajdon-
jogok érvényesitésérsl

94 Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2012/28/EU irdnyelve (2012. oktéber 25.) az drva miivek
egyes megengedett felhaszndldsi médjairél. EGT-vonatkozésu széveg.

95 Az Eurépai Parlament és a Tandcs 2014/26/EU irdnyelve (2014. februdr 26.) a szerz6i és
szomszédos jogokra vonatkozé kozos jogkezelésrél és a zenemtivek belsé piacon térténd online
felhaszndldsdnak t6bb teriiletre kiterjedd hatédlyt engedélyezésérsl. EGT-vonatkozdsu szoveg.

96 Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2000/31/EK irdnyelve (2000. junius 8.) a bels§ piacon az
informdcids tdrsadalommal 6sszefiiggd szolgdltatdsok, kiilondsen az elektronikus kereskedelem
egyes jogi vonatkozdsairdl (Elektronikus kereskedelemrdl sz616 irdnyelv).

97 Igy tovébbra is jelentds kiilonbségek vannak a szerzéség tagdllami meghatarozasok kozott, az
ipari formatervezés szerz6i jogi védelmét illetGen, a szerzg személyi jogai biztositdsa és a vagyo-
ni jogok meghatarozasai kozott.

98 Példdul a nemzetkozi szerzddések éltal biztositott reciprocitds elve a védelmi idét illetGen.

99 Tattay 2016. 142.

100 A szellemi alkotdsok EU-s szabdlyozdsdnak a részletesebb jellemzését 1d. Tattay 2016. 142—144.
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III. Az unids hataskorok gyakorlasa

114. cikk — A belsd piac létrehozasa és miikodése

A bels6 piac az a ,,bels6 hatdrok nélkili térség, amelyben a szerz6dések rendelke-
zéseivel 6sszhangban biztositott az druk, a személyek, a szolgéltatdsok és a téke
szabad mozgdsa”.?"!

Az EUMSZ 26. (eredetileg EKSZ 14.) cikke nem rendelkezik ugyan kozvetlen
hatéllyal, igy nem lehet rd kozvetleniil hivatkozni kereskedelmi akadélyok felsza-
moldsa céljabdl, viszont jogalapot biztosit a belsé piac létrehozasét és fenntartasat
szolgédlé mdasodlagos uniés jog megalkotdsdhoz.'> A 26. cikket az EUMSZ 114.
cikke egésziti ki, amely felhatalmazza az Uniét arra, hogy a bels6 piac megterem-
tése és miikodése érdekében jogharmonizacids intézkedéseket fogadjon el. Amint
a fenti elemzés is ramutat, ahhoz, hogy a 114. cikk alapjan harmonizédciés intéz-
kedéseket hozzon, az uniés intézménynek bizonyitania kell a bels§ piac meg-
teremtése és miikodése célkitlizései és a szerzdi jogi harmonizacios intézkedés
kozotti ok-okozati dsszefiiggést. Tekintettel a 114. cikk absztrakt megfogalmazd-
séra, ez rendszerint nem egyszer(i.'*® Ugyanakkor Ana Ramalho funkciondlis ha-
taskori norménak nevezi ez utébbit, ugyanis felhatalmazza az eurépai jogalkotét,
hogy szekunder jogforrdsokat fogadjon el a bels§ piac megvalésitasa céljabél, de
semmiféle kritériumot nem szab meg a leend6 jogszabalyok tartalmat illetGen, ezt
teljesen a jogalkot6 mérlegelési korére bizza.'*

A Biré6sag szerint ,,a Szerz6dés 100a. [jelenleg 114.] cikke alapjan elfogadott
jogszabdly céljanak ténylegesen a bels6 piac megteremtése és miikodése feltéte-
lei javitdsdnak kell lennie”.1% Ilyen célkittizéssel rendelkeznek azok az intézke-
dések, amelyek azokat a tagdllami jogrendszerek kozti kiillonbségeket kivanjak
felszamolni, amelyek a szabadpiac miikodését akadalyozzak vagy varhat6an aka-
dalyozni fogjak.' Ugyantgy, az elfogadott jogszabdly a 114. cikk célkittizése-
it szolgdlja, amennyiben ténylegesen hozzajdrul a verseny torzuldsdnak a meg-
sziintetéséhez.'” A harmonizdlni kivant nemzeti jogszabdlyok tovdbbd a verseny
érzékelhet6 torzuldsdhoz kell hogy vezessenek,'*® a versenytorzulds nem lehet
csekély és kozvetett.1*

101 EUMSZ 26. cikk (2) bekezdése.

102 Blutman 2013. 649.; Mohay—Szalyné 2012. 229.

103 Silke 2010. 11.

104 Neves Ramalho 2014. 13.

105 Németorszdg kontra Parlament és Tandcs tigy, C-376/98, 84. Bekezdés.

106 Ramalho 2014. 182.

107 Bizottsdg kontra Tandcs gy, c-300/89, 23. bekezdés, Németorszdg kontra Parlament és Tandcs
tgy, C-376/98, 95., 106., bekezdés.

108 Németorszdg kontra Parlament és Tandcs tigy, C-376/98, 108., 110. bekezdés.

109 Németorszag kontra Parlament és Tandcs tigy, C-376/98, 109. bekezdés
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Erdemes ugyanakkor megemliteni az EUMSZ 34-36. cikkeinek rendelkezése-
it is. Mig a 34. és 35. cikkek megtiltanak a behozatalra és kivitelre vonatkozé
minden mennyiségi korlatozast és azzal azonos hatdsd intézkedést, a 36. cikk
mentségeket ir el6 e rendelkezések hatdlya aldl, tobbek kozt azokra az esetekre,
amelyeket az ipari és kereskedelmi tulajdon védelme indokol. A Birésag a Mu-
sik-Vertrieb'’ tigyben kimondta, hogy az ipari és kereskedelmi tulajdon magédban
foglalja a szerzdi jogot is, kiilonosen amikor kereskedelmi céllal gyakoroljak,!** és
annak ellenére, hogy a szerz6i jog személyiségi jogokat is tartalmaz, tekintettel a
vagyoni jogok 1étezésére, semmi értelme nincs kiilonbséget tenni a szerzéi és az
ipari tulajdonjogok kozott. '

A 36. cikkben felsorolt mentségeket csak ugy lehet jogszertien alkalmazni, ha
ezek nem vezetnek onkényes diszkrimindciéhoz vagy édlcdzott mennyiségi kor-
létozdsokhoz. Ugyanakkor csak annyiban lehet a 36. cikk kivételeire hivatkoz-
ni, amennyiben ezek a szellemi tulajdon lényegi jellegét hivatottak megérizni.'*®
A szellemi tulajdon lényegi jellegének doktrindjét kiegésziti az tigynevezett létezés
kontra gyakorlas doktrina, amelyet a Birdsdg a szerzéi jog teriiletére a Deutsche
Grammophon kontra Metro'* iigyben vezetett be. A doktrina szerint a szerz6dé-
sek nem befolydsoljdk a szerz6i jog létezését, viszont tiltjak a jogok olyan jellegli
gyakorlasdt, amely ellentmond a szerzédéseknek.!*®

A 36. cikkel parhuzamos, a szolgaltatdsokra vonatkozé mentségeket el6ir6 52.
cikk (1) bekezdése nem emliti meg a szellemi tulajdon védelmének indokat. Vi-
szont a Birdsdg a Coditel I-iigyben'? kiterjesztette a szellemi tulajdon védelmére
alapozé mentséget a szolgaltatdsokra is, azzal a feltétellel, hogy a mentség alkal-
mazdsa ne vezessen dnkényes diszkrimindcidéhoz vagy dlcdzott mennyiségi kor-
latozdshoz.”

118. cikk - Egységes szerzdi jogi oltalom

A Lisszaboni szerz6dés olyan hatdskorrel ruhdzta fel az Uniét, amely lehetGséget
teremt arra, hogy az Unid egy eurdpai szintli egységes szerzdi jogi oltalmi rend-
szert hozzon létre. A 118. rendelkezéseit a benne foglalt hatdskor alapjan kiala-
kitott gyakorlatbél vezette le, hiszen ez a hatdskor szolgdlt jogalapul az eurépai
védjegy és az eurdpai formatervezési minta létrehozasahoz.

110 1981. janudr 20-i Musik-Vertrieb membran GmbH és K-tel International kontra GEMA itélet,
C-55/80, EU:C:1981:10.

111 Musik-Vertrieb, 9. pont.

112 Musik-Vertrieb tigy, i. m. (109), 12. pont.

113 Daum 2010., 61.

114 1971. junius 8-i Deutsche Grammophon kontra Metro SB itélet, 78/70, EU:C:1971:59.

115 Deutsche Grammophon, 11. pont. A doktrina részletes elemzését 1d. Neves Ramalho 2014. 62.

116 1980. mdrcius 18-i Coditel kontra Ciné Vog Films itélet, C-62/79, EU:C:1980:84.

117 Codite I, 15. pont. Részletes elemzést 1d. Neves Ramalho 2014. 59-60.
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A szerz6i jogokat illetGen az ilyen torekvések még til korainak bizonyulnak.
Az eurépai szellemi tulajdon vezet6akadémikusaibdl 4116 Wittem-csoport 2010-
ben kidolgozott egy eurépai szerzéi jogi mintakédexet,''® és a Bizottsdg is emlitést
tett az audiovizudlis mtivekr6l sz616 Zold konyvében''® egy eurdpai szerzéi jogi
kédex 1étrehozdsdnak lehet6ségérdl, viszont néhany félreesd véleményen kiviil'*
a szakirodalom korainak talédlta ezeket a kezdeményezéseket.’?' A tagdllami jog-
rendszerek, féleg a szerz6i jogot illetGen, tilsdgosan eltéréek ahhoz, hogy els-
zetes harmonizdci6 hidnydban egy miikod6képes eurépai kédexet meg lehessen
valésitani.'*? Kovetkezésképpen a kozeljovében, a szerzéi jogot illetéen, az uniés
torvénykezés legfontosabb jogalapja tovabbra is a jogharmonizaciéra feljogosité
114. cikk marad.

207. cikk — Az EU kiils6 hataskore

Az Unié kizdr6lagos hatdskorébe tartozik a kozos kereskedelempolitika, amely-
nek része a szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vonatkozasai is. Kévetkezéskép-
pen az Unié kizarélagos hatdskorébe tartozik a szellemi tulajdon kereskedelmi
vonatkozdsait szabalyoz6 nemzetkozi egyezmények megkotése. !

A 207. cikkben megszovegezett hatdskor el6futdra a Birdsdg 1/94. szamu vé-
leménye volt, amelyet a TRIPS-megéllapodéds megerésitése kapcsan bocséatott ki.
A Birésag a Kozosség kiils6 hataskorét a benne foglalt hatdskorbél szarmaztatta,'**
és akkor arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a TRIPS-megdllapodds megkotésére
vonatkoz6 hatdskor megoszlik a K6zosség és a tagdllamok kozott.'* A Lisszaboni
szerz6dés modositdsai nyomadn, a 207. cikk alapjan, a szellemi tulajdon kereske-
delmi aspektusai mar egyértelmiien az Unid kizdrdlagos hatdskorébe tartoznak.
Ezt meger6sitette a Daiichi Sankyo-itélet is.'?® A Birésdg viszont azt is hozzateszi,
hogy az uniés jogi aktusok csak akkor tartoznak a kozos kereskedelempolitika-
ra vonatkozo kizarélagos hataskorbe, ha kifejezetten a nemzetkozi kereskedelmi
kapcsolatokat érintik, és azokra kozvetlen és azonnali hatdst gyakorolnak, avagy
csak azok a jogi aktusok esnek a 207. cikk hatdlya ald és a ,,szellemi tulajdonjogok

118 Ldsd: http://www.copyrightcode.eu/Wittem European_copyright code 21%20april%202010.
pdf (letoltés ideje: 2017. dprilis 15., 13:19).

119 http://ec.europa.eu/internal_market/consultations/docs/2011/audiovisual/green_paper_
COM2011 427 _en.pdf (letoltés ideje: 2017. dprilis 15., 13:19).

120 Lasd pl. Derclaye-Cook, Trevor 2011. 259-269.; (Ginsburg 2011. 2. A szerzd hasznosnak latja egy
eur6pai kddex kidolgozdsat, viszont nem nyilatkozik a Wittem-kédex alkalmassagaral.

121 Benjamin 2014. 1002.

122 L&sd Ficsor 2013. 3.; Mezei 2011; T6th 2016. 16.

123 Ramalho 2014. 186.

124 Horvathy 2013. 7.

125 L. 1/94. sz. vélemény, 105. Bekezdés.

126 2013. jdlius 18-i Daiichi Sankyo és Sanofi-Aventis Deutschland itélet, C-414/11, EU:C:2013:520,
49. Bekezdés.
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kereskedelmi vonatkozédsainak” fogalomkorébe, amelyek kifejezett kapcsolatban
vannak a nemzetkozi kereskedelmi forgalommal.'?

Felmeriilhet az a kérdés, hogy az Unié kiils6 kizarélagos hatdskore hogyan
egyeztethetd Gssze a belsé megosztott hatdskorével, illetve mennyire kell megfe-
lelnie az EU bels6 jogdnak az Uni6 4ltal aldirt nemzetkozi egyezmények elGirdsa-
inak.?® A Birdsdg joggyakorlata alapjan az Uni6 egymadstol fiiggetleniil gyakorolja
kiils6 és bels6 hatdskorét, és az Unid éltal megkotott nemzetkozi egyezmények
nem vonjdk maguk utdn a belsé hataskor kizarélagossagdt.'*® A Birdsdg, a szellemi
tulajdont illetéen, az SGAE™ és a benne hivatkozott tigyekben kimondta, hogy
,,a kozosségi jog rendelkezéseit amennyire lehetséges, a nemzetkozi jog figyelem-
bevételével kell értelmezni, kiilénosen, amikor e rendelkezések pontosan a Ko-
z0sség daltal megkotott nemzetkozi megédllapoddsok végrehajtasdt szolgdljak”. 1%
A Birésdg homalyos megfogalmazdsa azonban csak elvi szinten oldja meg a di-
lemmat, a nemzetkdzi szerz6dések rendelkezései betartdsanak a kotelezettségét
tovdbbra sem hatdrozza meg pontosan.

A kiils6 hatédskort illetGen a 207. cikk (6) bekezdése tovdbbi korldtot szab a
kiils6 hataskor gyakorldsdnak, miszerint a kozos kereskedelempolitika teriiletén
atruhdzott hataskorok gyakorldsa nem sértheti az Unié és a tagdllamok kozotti
hatdskorok elhatdroldsat, és nem vezethet jogharmonizdciéhoz, amennyiben a
szerz6dések az ilyen harmonizdciot kizarjak.

IV. Zaré6 megjegyzések

Jelen tanulmény az EU szerz6i jogi hataskorét vizsgdlta. Az unids jog els6dleges és
masodlagos jogforrdsainak a szerzéi jog szempontjabdl relevans fejlédést tanulma-
nyozta, és kitért a hatdskorok alapjaul szolgdl6 rendelkezések elemzésére is.

Az Unié6 bels6 hatdskorét illetéen, a tanulmdany legfontosabb kovetkeztetései
szerint, bar a Lisszaboni szerz&dés latvdnyosan bévitette az Unid szerzéi jogi
kompetencidit az eurdpai egységes oltalom létrehozdsdnak lehetGségének a meg-
teremtésével, illetve a kultira hangsilyosabbd tételével, a kozeljovében tovébb-
ra is a 114. cikkre alapozd, a bels6 piac megvaldsitdsat és miikodését szolgild
harmonizaciés hatdskor szolgdl jogalapul a szerzéi jogi uniés szabdlyozdsnak.
A tagédllamok fokozottan kiilonb6z6 jogrendszerei és a szellemi tulajdonhoz f(iz6-
dé nemzeti érdekek egyeldre lehetetlenné teszik az egységes szerzoi jogi oltalom
megvalGsitdsat. A kultira timogaté-kiegészité hatdskor minGségében drnyaltabba

127 Daiichi Sankyo, 51-52. bekezdés.

128 Ramalho 2014. 186.

129 Ramalho 2014. 186.

130 2006. december 7-i SGAE-itélet, C-306/05, EU:C:2006:764.
131 SGAE, 35. pont.
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teszi a gazdasdgi céli uniés szerzdi jogi szabdlyozdst, viszont tdl ,,gyenge” ahhoz,
hogy lényeges jogszabdlyalkotdsra hatalmazza fel az EU-t. Az uniés szerzéi jog,
rohamos fejlédése ellenére, tovdbbra is alulmarad az uniés iparjogvédelemhez
képest.

A szellemi tulajdon kereskedelmi aspektusai, mint a kézos kereskedelempoli-
tika elemei, az Unié kiilsg kizarélagos hataskorébe tartoznak. Ezen hatdaskor azon-
ban csak a szerzddések és a Birdsdg joggyakorlata dltal megszabott hatdskorok
kozott gyakorolhatd, a belsé hatdaskortél fiiggetleniil, és nem vezethet jogharmo-
nizdciéhoz, amennyiben ezt a szerz6dések kizarjak.

Tekintettel az informéciés tdrsadalom és a digitalizdl6das rohamos fejlédésé-
re és a szellemi tulajdon fontos gazdaségi szerepére a tuddsalapt iparban, el6re
lathat6 a létez6 unids jogszabédlyok mddositdsanak sziikségessége és a hézagos
aquis tjabb jogszabdlyokkal valé kiegészitése. A jelenlegi hatdskorok jogalapot
biztositanak ilyen jellegli intézkedésekhez.
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